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in gemeinsamer arbeit des mitarbeiterteams ist dies-
ser bericht entstanden. wdhrend des schreibens haben
wir gemerkt, wie schwierig es ist, unsere praxis,das
was unser alltd@gliches zusammenleben ausmacht, auf
papier darzustellen.

wir sind in unseren aufzeichnungen unvollstandig und
fragen bleiben offen. auch wird hier einiges an tra-
ditioneller behinderten- und kindergartenarbeit in
frage gestellt.

wir hoffen trotzdem, dass ein stiick unserer arbeit
sichtbar wird. und wir wollen hoffen, dass wir ande-
ren mut machen konnen, dhnlich initiativ zu werden.




Lsie dlex \C\V\O\Wopr\uu ewtdaunden W

... eine kurze vorgeschichte

im herbst 1976 schloss sich eine gruppe von psychologie- und
padagogikstudenten mit zwei physikotherapeutinnen zusammen,
die privat eine kleine gruppe behinderter kinder gemeinsam
mit ihren eigenen kindern betreuten. das ziel dieser ini-
tiativgruppe, der sich bald auch eltern anschlossen, war die
einrichtung eines integrativen kindergartens fir behinderte
und nichtbehinderte kinder. da auch das bediirfnis nach einem
ganztédgig gedoffneten kindergarten sehr gross war, entwickel-
te sich unser konzept auf die errichtung eines integrativen
ganztagskindergartens hin. als triger fur unser projekt
grindeten wir im sommer 1977 den "verein zur forderung inte-
grativer vorschulerziehung".

die grdssten probleme waren fir uns dann auch die raumsuche
und die finanzierung des kindergartens. finanzielle verspre-—
chungen (von politikern und vereinen) wurden gemacht, waren
aber an die bedingung gekniipft, dass zuerst rzaumlichkeiten
vorhanden sein mussten. so waren diese zusagen fiir uns zu-
ndchst keine konkrete hilfe. die angebotenen rZumlichkeiten
waren entweder zu kostenaufwendig oder die einrichtung des
kindergartens scheiterte an der kinderfeindlichen einstel-
lung der hausbewohner. nach eineinhalb jahren intensiver su-
che bekamen wir eine geeignete parterrewohnung in der
sonnenburgstrasse 18 zugesagt. in gemein-
samer arbeit haben wir unter grossem zeitdruck diese wohnung
instandgesetzt, den herrschenden vorschriften und unseren
bediirfnissen entsprechend.

im herbst 1978 konnten wir dann - trotz vieler unfertigkei-
ten - mit den kindern in der sonnenburgstrasse einziehen.




VEXCAV\ ur forderung integrativer vor-
schulerziehung. 1

trager des integrativen ganztagskinder-
gartens ist der "verein zur forderung
integrativer vorschulerziehung". die
i i ten funktiornen des vereins lie-

beim vereinsvorstand, der sich aus
4 mitarbeitern des kindergartens und 4
eltern ammensetzt. die eltern stellen
Jeweils den vereinsobmann, das mitarbei-
terteam dessen stellvertreter. der vor-
stand wiré jahrlich von der vollversamm-
Jung neu gewdhlt. mitglieder sind vor-
wiegend eltern und mitarbeiter des kin-
dergartens. der vorstand trifft sich 2
mal monatlich, um finanzielle, verwal-
tungstechnische und organisatiorische
fragen zu besprechen und entscheidungen
zu treffen.




Hneorie + praxis
Was wnser konteyk boefft .. .

ausgangspunkt unserer iiberlegungen in der initiativgruppe:
viele probleme mit denen behinderte kinder konfrontiert
sind, entstehen durch das absondern und isolieren von der
sozialen gemeinschaft. behinderung ist nicht nur organi-
sche/physiologische beeintrdchtigung, sondern vor allem
soziales behindert sein/werden, erfahrbar im alltziglichen
umgang miteinander. nur durch g e me i n s am e s leben
und lernen behinderter und nicht behinderter kinder konnen
angste iiberwunden, vorurteile abgebaut und isolation ver-
mieden werden. dabei darf es nicht darum gehen, die behin-
derten kinder unreflektiert den herrschenden leistungsnor-
men anzupassen;vielmehr miissen wir gemeinsam menschlichere
formen des zusammenlebens suchen.

zu beginn unserer arbeit kornten wir nicht auf erprobte
konzepte zurickgreifen. wir wollten auch keine konzepte
(auslandische) kritiklos auf unser modell iibertragen. un-
sere praxis im kindergarten ist entstanden in einem ge-
meinsamen arbeits- und reflexionsprozess. wir versuchen
dabei nicht zu erstarren in unseren arbeits- und gruppen-
formen und uns 2zu orientieren an den bediirfrissen der
kinder, eltern und mitarbeiter.

wir versuchen durch das aufbauen partnerschaftlicher be-
ziehungen ein moglichst angst- und repressionsfreies zu-
sammenleben behinderter und nicht behinderter kinder zu
verwirklichen. wir wollen in unserer arbeit nicht nur teil
bereiche fordern, sondern die gesamte personlichkeit sehen
und miteinbeziehen. so liegt auch der schwerpunkt unserer
arbeit auf der forderung der sozialen und emotionalen ent-—
wicklung der kinder.

das aufbauen vertrauter, liebevoller beziehungen zu den
kindern ist sowohl teil, als auch voraussetzung unserer
arbeit, unseres zusammenseins. voraussetzung vor allem
auch i das erlernen instrumenteller und kognitiver
fahigkeiten.




alle kinder als vollwertige partner ernstzunehmen, heisst
fur uns auch auf ihre individuellen bediirfnisse und fzhig—
keiten einzugehen, ihre individuelle entwicklung zu ver-
stehen versuchen und diese zu fordern.

fir uns als mitarbeiter bedeutet das, viel voneinander und
gemeinsam mit den kindern zu lernen,bei jedem kind neu da-
zuzulernen.

integration ist nicht durch didaktisches und methodisches
vorgehen zu verwirklichen, sondern durch unser vor- und
mitleben, durch ein gemeinsames sich-aufeinander-einlas-—
sen, durch das alltzgliche miteinander. integration ist da
her kein geradlinig verlaufender prozess, sondern ist ge-—
nau gekennzeichnet durch riickschlage und schwierigkeiten.

worauf wir besonders wertlegen:

- erziehung zu selbstandigem handeln und entscheiden sowie
auch vertrauen entwickeln in die gruppe und in gemeinsames
handeln. s
- vertauen in die eigene person, in die eigenen fahigkei-
ten sowie auch akzeptieren lernen unterschiedlicher fahig-
keiten und méglichkeiten.

- erkennen und durchsetzen eigener bediirfnisse und inter-
essen sowie auch wahrnehmen und beriicksichtigen von be-
diirfnissen und interessen anderer.

therapie im rahmen des kindergartens:

einzelne kinder (behinderte und nicht behinderte) erhalten
innerhalb des kindergartens spezielle forderung (physiko-
therapie, logopadie, spieltherapie).

je nach moglichkeit werden die kinder entweder einzeln
oder in kleinen gruppen oder auch innerhalb der grossgrup—
pe therapeutisch betreut.

alle kinder im kindergarten kennen die therapeutinnen,
wissen was bei der therapie gemacht wird. daher bekommt
das behinderte kind durch die therapie keinen sonderstatus
und fiir die anderen kinder hat die therapie nichts geheim-
nisvolles an sich.




aussenkontakte

wir wagen es oft, unsere schiitzenden wande zu verlassen.
trotz unseres gartens machen wir je nach wochenthema, ge—
legenheit und wetter mit allen kindern oder in kleinen
gruppen ausfliige, besichtigungen, besuche...(einkaufen,ro-
deln, offentliche spielplitze, werkstidtten, bahnhof, alpen
200 .....). dabei lernen die kinder sich mit allt#dglichen
situationen ausserhalb des schonraumes kindergarten aus-
einanderzusetzen. wir sehen darin auch eine chance, andere
menschen mit verschiedenen auffdlligen verhaltensweisen
vertraut zu machen.

die entwicklung der kinder und auch unsere eigene
machen uns mut zum weitermachen, auch wenn die unge-
losten probleme sich hzufen: lasst sich der kinder—
garten auch weiterhin finanziell absichern? viel-
leicht vergrossern? was passiert mit den kindern,
wenn durch die nicht integrierte schule dieser pro-
zess abgebrochen wird? was misste und konnte gesche—
hen, dass alle kindergdrten fiir behinderte kinder
geoffnet werden?




alle mitarbeiter treffen sich
zur wchentlichen kinderbesprech—
ung, um probleme im umgang mit
den kindern und untereinander zu
besprechen. andere schwerpunkte
dieser besprechungen sind infor—
mationsaustausch und erarbeitung
von gemeinsamen zielvorstellungen

die wochenthemen und organi-
satorisches zu besprechen, tref-
fen sich die betrever in der
teamsitzung. bei den wochenthemen
orientieren wir uns am jahres-
ablauf und planen feste, aus-




die Wandex W der Sonnerourastrade

im kindergarten spielen und arbei-
ten 24 kinder zusammen mit 6 be-—
treuer/innen und 3 therapeutinnen.
9 kinder sind behindert, mit leich-
teren behinderungen bis hin zu
schweren mehrfachbehinderungen
(schiefhals, nieren-, augen—, hor—
schadigungen, stoffwechselstorung,
cerebralparese, wahrnehmungssto—
rungen, psychomotorischer entwick—
lungsriickstand, epilepsieverdacht,
verhaltensauffalligkeiten...). un-—
sere erfahrungen bisher =zeigen,
daB wir im kindergarten 2 oder 3
schwerstbehinderte kinder aufnehmen
konnen, und daB es sich positiv
auswirkt, wenn die behinderungs-
grade der kinder verschieden sind.
die kinder bilden auch vom alter
her eine ziemlich heterogene grup—
pe; sie sind zwischen 3 und 7 jahre
alt. auch das einzugsgebiet ist
relativ groB: die kinder kommen
aus allen stadtteilen innsbrucks,
einige sogar von der weiteren um-
gebung.

ein teil der kinder verbringt jeden
tag von halb 8 bis halb 6 uhr im
kindergarten; einige kinder werden
nach dem mittagessen abgeholt,
einige wenige kommen nach ‘der mit-
tagspause erst in den kindergarten.
vor allem bei den behinderten kin-
dern versuchen wir mit den eltern
gemeinsam eine anwesenheitszeit zu
finden, die dem kind angepaBt ist,
die dann je nach entwicklung auch
verlangert wird (von 2 - 3 stunden
bis hin zum ganzen tag).




nachdem der startversuch einer groB
gruppe (alle 24 kinder den ganzen
tag zusammen) aus mehreren griinden
nicht zielfiihrend war, teilten wir
die kinder fiir jeweils 2 stunden
am vormittag und nachmittag in 3
konstante gruppen. eine kleingruppe
mit den schwerer behinderten kin-
dern und zwei' kleingruppen mit
nicht behinderten bzw. leichter be-
hinderten kindern. die behinderten
kinder hatten laufend die moglich-
keit an den gruppenaktivitdten der
beiden anderen gruppen teilzuneh—
men.

seit herbst 1980 bilden wir 3 inte-
grierte kleingruppen, was uns bis-
her am positivsten erscheint.




tagesablauf

freispiel - in dieser zeit werden die
10 30 kinder von den eltern gebracht. wir ver-
:\’ - q suchen ihnen durch verschiedene spiel-

angebote den einstieg in das kindergar-

tengeschehen zu erleichtern.

qg. - gemeinsame jause - die kinder konnen
= 40 beim herrichten der jause mithelfen und
einfache arbeiten selber machen.

40-. 44!‘ gruppenzeit - die kinder_teilen sich in
o die 3 Dbestehenden kleingruppen. das
gruppengeschehen richtet sich, dem alter
und dem konnen der kinder angepaBt, nach

dem gemeinsamen wochenthema.

1 . gemeinschaftsaktion - alle treffen sich
44 - AV zu einem gemeinsamen spiel (bewegung,
kreisspiele, rhythmnik..) oder im garten.

e

42. ‘47." gemeinsames mittagessen

11"—4‘-}" freispiel - mittagsruhe
ein paar kinder schlafen im ruhezimmer
wdhrend die anderen spielen. einige
kinder werden abgeholt.

WEER kleingruppen (wie am vormittag)

‘\s“ ) o '\B“ gemeinsame jause

-~
AT - 1y freispiel - ausklangsphase

wir versuchen den tagesablauf im kindergarten abwechsungs—
reich, dem kind gerecht zu gestalten, den entwicklungs-
stand der kinder wahrzunehmen und individuell auszubauen.

wir bemihen uns, nicht nur wissen zu vermitteln, sondern
auch die soziale und emotionale entwicklung zu fordern.
fir uns ist es wichtig, daB die kinder den tagesablauf und
das gruppenprogramm aktiv mitgestalten.




affad

raffael ist seit september 1980
in unserem kindergarten. er fiel
durch seine natiirliche art, seine
kontaktfahigkeit zu kindern und
erwachsenen in der gruppe auf.
doch behinderte kinder ignorierte

er vollig.
zum beispiel: B (schwerer psycho-
motorischer entwicklungsriick—

stand) storte sein spiel, indem
sie bausteine wegnahm. er lief
ihr nach, riss ihr die bausteine
aus der hand und schlug sie.jetzt
nach ca, einem halben jahr hat
raffael gelernt, besser mit be-
hinderten kindern umzugehen. wenn
ihm etwas weggenommen wird, wird
er nicht gleich grob, sondern
versucht zu erkliren, dass er
dieses spielzeug jetzt braucht.
im moment sind es noch ausnahme—
situationen, wenn raffael mit be-
hinderten kindern spielt, unser
zeil ist es diese positive ent-
wicklung weiterhin zu fordern.

ziel ist es diese positive ent-
wicklung weiterhin zu fGrdern.

dand.

seit jadnner 1979 besucht david
unseren kindergarten. wihrend der
probezeit fand er weder kontakt
zu den kindern noch zu den be-
treuern. er war stindig auf ein
spielzeug fixiert und briillte, so
bald sich ihm jemand ndherte. wir
vereinbahrten, dass david bis zum
sommer zur einzeltherapie (physi-
kotherapie und logopddie) und zu

kurzen besuchen in den kindergar-
ten kommt. um die gruppenfihig-
keit zu fordern, wurden immer
wieder einzelne kinder in die
therapie miteinbezogen. ab herbst
wurde david in die behinderten—
gruppe aufgenommen. er hatte an-
fangs noch schwierigkeiten sich
in die gruppe einzufiigen und ge-
wisse regeln zu akzeptieren (zum
beispiel sitzen bleiben beim es—
sen...). david hatte fast nur zu
erwachsenen kontakt; wir bemiihten
uns immer wieder, sowohl im frei-
spiel, als auch in der gruppe,
kontakt zu einzelnen kindern zu
vermitteln. auf grund seiner
sprachlichen und  motorischen
schwierigkeiten und seiner iiber—
schiessenden emotionalen &usse—
rungen war es fir die anderen
kinder schwierig, ihn zu akzep—
tieren. seine geistig entwicklung
ist altersgeméss und er konnte
deshalb seine rolle als aussen-
seiter realisieren. nach ca einem
halben jahr zeigte david intersse
an verschiedenen spielen und
brachte auch eigene ideen. er
forderte die kinder von sich aus
auf, mitzuspielen, sowohl behin-
derte, als auch nichtbehinderte.
seit herbst 1980 ist david in der
vorschulgruppe (2 behinderte, 6
nicht behinderte kinder). david
filhlt sich in der gruppe wohl. er
hat noch geringe kontaktschwie—
rigkeiten, doch wird er von den
kindern akzeptiert und sie gehen
gerne auf seine spielvorschlige
ein. er ist nicht mehr auf er—
wachsene angewiesen und hat ge-
lernt, sich durchzusetzten.



ermwitarnet

fir unsere arbeit ist es uns wichtig viel kontakt mit den
eltern zu haben. die eltern haben die méglichkeit wahrend
der freispielphasen jederzeit dabeizusein. um alle eltern in
die kindergartenarbeit einzubeziehen, machen wir einmal im

monat einen elternabend zu

bestimmten aktuellen themen.

kurze gesprache finden oft beim bringen und abholen der kin-
der statt. individuelle probleme und entwicklungen der kin—
der versuchen wir mit den eltern ausserhalb dieser kinder—

gartenzeit zu besprechen.

es hat sich fiir kinder, eltern und betreuer als positiv er—
wiesen, wenn eltern bei unseren aktivitaten ausserhalb des
kindergartens dabei sind. ebenso ist es notwendig, dass die

eltern beim waschen, putzen,

elternerfahrungen uber das erste
kindergarten jahr

andreas

als wir andreas im integrativen
kindergarten fir behinderte und
nicht behinderte anmeldeten, war
ich noch nie mit behinderten kin—
dern in niheren kontakt gekommen.
sah ich auf der straBe behinderte
im rollstuhl, so wuBte ich nie,
wie ich mich zu verhalten hatte.
mitleid wollte ich nicht zeigen,
interesse nicht durch vielleicht
taktlose fragen dokumentieren.

gartenarbeiten ... mithelfen.

so bemiihte ich mich,ganz "normal
hin-bzw. wegzuschauen. mit der
zeit wurde mir aber bewuBt, da8
meine unsicherheit und meine vor-
urteile aus mangelnder erfahrung
im umgang mit ihnen entstanden
waren.also sah ich eine moglich-
keit erfahrungen zu sammeln und
fiir andreas die chance, ein frei-
es und natiirliches verhalten ge-
geniiber behinderten zu lernen.

im riickblick auf dieses erste
kindergartenjahr scheint mir, daf
es mehr an mir war, zu lernen
wihrend sich andreas unbeein-
fluBt von der Kklassifizierung
“behindert — nicht behindert! den
kindern zuwandte. manchmal fragte
er mich:"bin ich behindert? ist
der christoph behindert? wer ist
denn eigentlich behindert?"




er konnte mit dem begriff "behin—
derung” nichts anfangen. fur ihn
gab es kinder, mit denen er gut
spielen konnte oder nicht, die
aggressiv oder friedfertig waren,
mit denen er stritt oder sich ver
trug,kinder die schnell laufen
oder nicht gut gehen konnten,
kinder, die nicht selber essen
oder wenig sprechen konnten.

es wunderte mich, daB er selten
verhaltensweisen behinderter kin-
der nachahmte, um sie so zu ver-
arbeiten. es schien so, als wire
dies nicht notwendig gewesen.
manchmal erzihlte er, was der M.
wieder angestellt hatte, betonte
aber auch einige male: "der M.
kann schon viel besser gehen."
andreas wurde von der unperson—
lichkeit, der langeweile und den
zahlreichen unversténdlichen reg-
lements eines traditionell ge-
fihrten kindergartens mehr be—
lastet,als von den anfangsschwie—
rigkeiten des integrativen kinder
gartens.

hier durfte er lustig und ausge-
lassen, aggressiv und weinerlich
sein, ohne daB dies ihm zur last
gelegt und er abgestempelt wurde.
hier wurde er auf den schof ge—
nommen und getrostet, wenn er
traurig war, oder sich wehgetan
hatte. der liebevolle und natiir-
liche umgang der betreuer mit
den kindern hatte zur folge, daf
andreas zu den kindern und den

betreuern starke beziehungen auf—
baute. das war die voraussetzung
dafir, daB sich andi im kinder-—
garten sehr wohlfiihlte. dariiber
hinaus hat er erfahren,.daB be-
hinderte kinder kinder sind, die
wie er aktiv am leben teilnehmen,
wenn man ihnen die moglichkeit
dazu gibt.

dieses erste jahr war, was die
theorie und praxis der erziehungs
und integrationsvorstellungen be-
traf, recht chaotisch und stellte
an alle groBe anforderungen.




Wartina

im alter von -9 monaten fiel dem
arzt in der mutterberatung bei
martina eine zentrale bewegungs-
stérung auf. er iberwies uns an
die kinderklinik,wo martina bewe-
gungstherapie erhielt.

mit ca eineinhalb jahren hatte
martina zu hause einen anfall und
musste zur abklirung lo tage in
die klinik. anschliessend erhielt
sie medikamente.

ich war zu dieser zeit berufstd-
tig und meine mutter versorgte
die kinder. als sie dies gesund-
heitlich nicht mehr schaffte, war
ich gezwungen fiir martina eine
andere unterbringungsmbglichkeit
zu finden. fiir einen monat war
sie im '"schweitzerhdusl", doch
konnte sie dort wegen personal-—
mangels nicht linger bleiben.

ich besprach mein problem mit dr.
mayer von der kinderklinik und

dieser ermoglichte fiir martina
den heimplatz im st.josefs insti—
tut in mils. anfang janner 1976
brachte ich sie hin. die gesamt-
atmosphire im heim und der an—
blick von so vielen behinderten
kindern schockierte mich, sodass
ich martina am liebsten gleich
wieder mitgenommen hdtte. besu—
chen durfte ich sie nur einmal im
monat und hatte auch sonst kaum
einblick in ihr leben im heim.
allmshlich fiel mir auf,dass sich
martina mir gegeniiber abwehrend
verhielt, kaum notiz von ihrer
umgebung nahm und in ihrer gesamt
entwicklung zuriickfiel. an ihrem
geburtstag im mai holte ich sie
aussertourlich aus dem heim und
4ing mit ihr ins gasthaus. dort
stiess martina das saftglas um
und als ich es schnell auffangen
wollte, schreckte sie zusammen
und fing an zu zittern. mir war
diese reaktion aus der situation
unversténdlich. sie musste aus
schlechten erfahrungen im heim
resultieren.

beim zurtickbringen lief martina
angstvoll schreiend vor der
schwester davon, welche sie sehr
barsch am arm fasste und mitnahm.
von dem augenblick an war mir
klar, dass ich martina nicht in
diesem heim lassen wollte. im ju-
1i nahm ich sie dann gegen den
widerstand der schwestern heraus
und horte auf zu arbeiten, was
finanzielle probleme fir die gan-
ze familie bedeutete.




Jjetzt erst sah ich,wie stark mar-
tinas verhalten sich veradndert
hatte: sie liess sich nicht mehr
waschen,hatte eine panische angst
vor dem baden und haarewaschen
und schrie dabei nur ‘heiss,
heiss". sie sprach nicht mehr und
war auch sonst in ihrer entwick-
lung zuriickgefallen. martina wehr
te sich gegen jede zartlichkeit
und lehnte kontakt allgemein ab.
fiir ein jahr besuchte martina den
stddtischen sonderkindergarten je
weils nachmittags fiir 2 stunden.
sie war dort sehr schwierig und
fiigte sich nicht in die gemein-
schaft ein.

1978 erfuhr ich von der erdffnung
des integativen kindergartens und
konnte martina auch gleich dort
unterbringen. anfangs war sie nur
vormittags dort, doch konnte die
zeit allmdhlich verldngert wer—
den, sodass ich wieder arbeiten
gehen konnte. schon bald zeigten
sich erste erfolge auf verschie-
denen gebieten: abbau der scheu
vor dem waschen, fortschritte in
der sauberkeitserziehung. martina
entwickelte wieder vertrauen in
ihre umwelt und figte sich auch
allmshlich in die gemeinschaft
ein. auch sprachlich holte sie
sehr viel auf. diese erfolge flih-
re ich auf die intensive und in-
dividuelle betreuung und die zu-
sdtzliche therapie im kindergar-
ten zuriick.

P PP ®

es war fir mich sehr wichtig,dass
sich martina im kindergarten so
wohl fiihlte und dort auch mit ge—
sunden kinder beisammen war. ich
selbst hatte und habe einen guten
kontakt zu den betreuerinnen und
bedauere, dass die zeit im kinder
garten schon vorbei ist.

jetzt besucht martina die erste
klasse der sonderschule fur
schwerstbehinderte. dort ist sie
nur mit behinderten zusammen und
hat nachmittags keinen kontakt zu
anderen kindern, da sie in un-
serem haus stark abgelehnt wird.
das ist fur mich ein grosses pro—
blem und ich wirde mir weitere
integrative einrichtungen fur
schulkinder, wie z.b. einen hort
wiinschen. ich bin namlich gezwun—
gen wieder zu arbeiten und weiss
noch nicht wo ich martina unter—
bringen kann. mit grosser angst
seh ich der zukunft entgegen, da
ich nicht weiss, wie es mit mar—
tina nach der schule weitergehen
wird.

ursula h.




Yeinhald.

unser reinhold, der jetzt in der

2. klasse der schwerstbehinderten

schule (innsbruck, siegmaierschu—
le pradl) ist, gehorte sozusagen
zur "ersten generation" der be
hinderten kinder, die den inte
grativen kindergarten besuchten,
und zwar 1978/79.

die behinderung reinholds war uns
trotz regelmdssiger &rztlicher
betreuung erst im alter von drei
Jjahren klar geworden, und zwar in
der form,dass das kind noch nicht
redete, kaum mit spielzeug han—
tierte und iiberhaupt langsam von
begriff war.

die griindliche durchuntersuchung
aller sinnesorgane sowie des ge—
hirns ergaben lediglich, dass im
EEG sich eine sogenannte "diffuse
verénderung" im hirnstamm zeigte.
nihere hinweise auf eine therapie
konnten wir aber nicht bekommen.
wir schickten das kind in den ca-
ritas sonderkindergarten und rein
hold erhielt dort bzw. an der
kinderklinik begleitende logo-
padische betreuung.

von seiten der logopadie erhiel-
ten wir dann 1978 - reinhold war
knapp sieben jahre alt - den
dringenden rat, ihn bei frau dr.
affolter in st. gallen untersu-
chen zu lassen. wir erhielten
einen termin zu einer zweitagigen
untersuchung am - institut fur
wahrnehmungsstorungen  in  st.
gallen.frau dr. affolter dia-
gnostizierte sofort und eindeutig

auf wahrnehmungsstsrung. sie er-
klirte uns die stérung so: der
tastsinn meldet dem gehirn schon
im frilhesten sHuglingsalter zu
wenig reize, was mehr und mehr
die gesamten gehirnprozesse be-

eintrichtigt. so ergibt sich das
bild einer geistigen retardierung
d.h. ein zuriickbleiben in der ge
samtentwicklung um mehrere jahre.

reinhold war inzwischen schul-
pflichtig geworden.auf grund der
genannten diagnose, die eine mog—
lichst  vielseitige forderung
nahelegte, entschieden wir uns,
reinhold nicht in die schule zu
schicken, sondern zuriickstellen
zu lassen. auf der suche nach
einer  ausbildungsstitte mit
regem kontakt mit "normalen® kin—
dern stieBen wir zufillig auf den
soeben ins leben gerufenen "inte—
grativen kindergarten" in der
sonnenburgstrafe.

so halfen wir freudig mit beim
aufbau des kindergartens und rein
hold sah das auch, z. b. als wir
birnen in dem groBen verwilderten
garten des kindergartens pfiickten
und diese in unserem hof verkauf-
ten, um den kindergarten ein
wenig finanziell zu,unterstiitzen
oder wie wir das unter nachbarn
und bekannten gesammelte spiel-
zeug stolz in den kindergarten
brachten.




reinhold ging gerne in den neuen
kindergarten, wo er sich akzep-
tiert fihlte. auf grund negativer
erlebnisse in unserer siedlung
und nach einem gescheiterten ver—
such, ihn zeitweise in einen
“normalen” kindergarten zu schik—
ken, war dies wohl sehr wichtig
fir das kind. es war fir uns
immer wieder schon zu sehen, wie
unbefangen die kleinen gesunden
kinder behinderten kindern be-
gegnen, wenn die erwachsenen sie
darin auch bestirken.

ein neues erlebnis fir uns war es.

daB die eltern zur stdndigen mit—
arbeit am programm und an den
aktivititen des kindergartens auf
gerufen waren, sehr viel idealis—
mus und engagement nicht zuletzt
von seiten der eltern war in
diesem jahr am werk.

im kindergarten erhielt reinhold
wochentlich auch logopadische be—
treuung sowie beschaftigungs—
therapie.

noch wihrend des aufenthaltes im
kindergarten konnten wir den
buben versuchsweise fir 14 tage
in die allgemeine sonderschule
(- ASO, innsbruck, siebererstrafe
schicken.

im herbst zeigte sich dann aber,
daB reinhold in zunehmenden maBe
dem leistungsdruck nicht gewach-—
sen war und dem unterricht immer
weniger folgen konnte, was auch
durch die von drei auf zwSlf an—

wachsende  schiilerzahl  bedingt

war. da die schulbehdrden uns
dies nahelegten, entschieden wir
schlieBlich, reinhold mit beginn
des zweiten semesters in die
schule fir schwerstbehinderte zu
schicken.

entgegen unseren erwartungen hat
sich reinhold in der neuen schule
dank der bemihungen der enga-
gierten lehrerin gut eingelebt.
nun ist das kind schon das 2.
Jjahr an dieser schule , es konnen
doch merkliche fortschritte im
lesen, schreiben und zeichnen
festgestellt werden. er kann ein-
zelne leichte worter und buch-
staben lesen und schreiben.
insbesondere ist aber seine er-
staunliche sprachliche aufwérts-
entwicklung hervorzuheben, die
aber schon friher, gerade auch
wihrend seines aufenthaltes im
integrativen kindergarten zu be-
obachten war. ( wortschatz, aus-
sprache, etc. )

was die zukunft des kindes be-
trifft, die niemand heute ab-
schitzen kann, mochten wir nun
hinsichtlich der schullaufbahn
unsere bedenken ZuBern, die wir
von anfang an hatten: es bleibt
abzuwarten, wie das leben im
kreise von schwerbehinderten kin—
dern ohne integration mit ge-
sunden kindern auf die dauer auf
reinhold wirkt, ob es ihm nicht
mehr und mehr bewuBt wird, wo er
sich befindet.







Sffetlichkeit

nach der griindung des “vereins
zur forderung integrativer vor—
schulerziehung” im sommer 1977,
fihrten wir viele gespréiche bei
verschiedenen #mtern (stadtma—
gistrat, landesregierung, kinder—
gartenreferat). unser projekt
stieB von vornherein auf skepsis
— der idee wurde zugestimmt, aber
viele HuBerten groBe bedenken
gegeniiber  der  verwirklichung.
vor der eréffnung des kindergar—
tens erschienen kurze informa—
tionsartikel in den tageszeitun—
gen. in der zwischenzeit gab es
verdffentlichungen in der TT, tip
und erziehung heute und einige
radioreportagen.

durch die groBe belastung der
mitarbeiter, konnten wir bisher
leider keine umfassendere Sffent—
lichkeitsarbeit leisten.

e e
fmam:ev\

die laufenden kosten werden durch
zuschiisse vom amt der tiroler
landesregierung und der stadt
innsbruck sowie durch die monats—
beitrige der eltern gedeckt. um
groBere anschaffungen machen zu

konnen, sind wir auf spenden an-
gewiesen.

unsere groften ausgaben gliedern
sich auf in:
- gehdlter, steuern, abgaben 65%

— miete, betriebskosten 11%
— therapie 10%
— lebensmittel 7%
 bastel- und spielmaterial = 5%
-~ sonstiges 2%

die laufenden ausgaben betrugen
im jahr 1980 ca. 1 mio. schilling




nachwort

im jahre 1977 grindete eine gruppe engagierter leute den
"verein zur forderung integrativer vorschulerziehung" mit
dem ziel, einen kindergarten fiir behinderte und nichtbe—
hinderte kinder zu fihren. seit herbst 1978 gibt es diesen
integrativen kindergarten. die kinder der anfangszeit sind
inzwischen aus dem kindergarten herausgewachsen.

diese schrift will die ideen, die entstehungsgeschichte
und die inzwischen gesammelten erfahrungen festhalten. aus
heutiger sicht kann gesagt werden, dass das damals in
Osterreich erstmalig begonnene untermehmen gegliickt ist.
es hat sich gezeigt, dass kinder durch gemeinsames leben
und lermen mit behinderten und nichtbehinderten kindern
sehr wesentliche menschliche erfahrungen machen, die vor-
urteile und isolierungen abbauen helfen.

das anliegen der integration hat inzwischen auch durch das
"jahr der behinderten" (1981) eine starke aufwertung ge—
funden.

wir fihren heute diesen kindergarten als unser anliegen
weiter. wir danken jenen, die ihn von der idee in die tat
umgesetzt haben sowie allen, die durch ihren personlichen
oder finanziellen beitrag damals wie heute die existenz
ermoglichen. vielleicht gewinnen andere aus unseren er-—
fahrungen den mut, zhnliche einrichtungen zu schaffen.
wir winschen, dass das anliegen der integration auch zu-
kiinftig lebendig bleibt und damit auch unser kindergarten.

vorstand des
vereins zur forderung integrativer vorschulerziehung




kinder

sind so kleine hande
winzige finger dran.
darf man nie drauf schlagen
die zerbrechen dann.

sind so kleine fusse
mit so kleinen zehn.
darf man nie drauf treten
konn sie sonst nicht gehn.

sind so kleine ohren
scharf, und ihr erlaibt,
darf man nie zerbriillen
werden davon taub.

sind so schone minder
sprechen alles aus.

darf man nie verbieten

kommt sonst nichts mehr raus.

sind so klare augen

die noch alles sehn.
darf man nie verbinden
komn sie nichts verstehn.

sind so kleine seelen
offen und ganz frei.
darf man niemals quilen
gehn kaputt dabei.

ist son kleines riickgrat
sieht man fast noch nicht.
darf man niemals beugen
weil es sonst zerbricht.
grade, klare menschen
warm ein schones ziel.
leute ohne riickgrat

hab'n wir schon zuviel.

bettina wegner







	Seite 1-
	Seite 02-
	Seite 03-
	Seite 04-
	Seite 05-
	Seite 06-
	Seite 07-
	Seite 08-
	Seite 09-
	Seite 10-
	Seite 11-
	Seite 12-
	Seite 13-
	Seite 14-
	Seite 15-
	Seite 16-
	Seite 17-
	Seite 18-
	Seite 19-
	Seite 20-
	Seite 21-
	Seite 22-
	Seite 23-
	Seite 24-

